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Nuamero de
expediente

Actor

Responsable

Magistrado

Acto
Impugnado

Sentido de la resolucion

Observaciones

SUP-JDC-94/2010

Oscar Alfredo
Veldzquez Lemus

Consejo
General
Instituto
Electoral de
Quintana Roo

del

José
Alejandro
Luna Ramos

Acuerdo por el
que determiné
desechar de
plano la denuncia
presentada por el
actor en el juicio,
en contra de
actos
presuntamente
realizados por
Roberto Borge
Angulo y el
Partido
Revolucionario
Institucional que,
en su concepto,
violaron diversas
disposiciones de
la legislacion
electoral de
Quintana Roo,
bajo la
consideracion
esencial de que
los unicos
legitimados para
interponer una
denuncia de ese
tipo, son los
representantes de
los partidos
politicos
acreditados ante
el citado érgano
estatal electoral.

1. Declar6 Ila inaplicacion en la
resolucién reclamada del articulo 276,
parrafo quinto, de la Ley Electoral de
Quintana Roo, por ser contrario a la
Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

2. Revocé el acuerdo impugnado para
el efecto de que el Consejo Estatal
Electoral reconozca legitimacién a
Oscar Alfredo Velazquez Lemus para
denunciar los hechos atribuidos al
Partido Revolucionario Institucional y a
Roberto Borge Angulo, y en su caso,
inicie el procedimiento administrativo
sancionador respectivo.

3. En términos de lo dispuesto por el
articulo 99 de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos,
comuniquese a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién la determinacion
sobre la inaplicacién en el caso
concreto del articulo 276, parrafo
quinto, de la Ley Electoral de Quintana
Roo.

En la ejecutoria que se comenta, la Sala Superior estimé
procedente declarar que el articulo 276, parrafo quinto, de
la Ley Electoral del Estado de Quintana Roo, es inaplicable
en la resolucién reclamada, por resultar contrario a lo
previsto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Toda vez que en el precepto impugnado, entre
otros elementos, establece la restriccion, consistente en
conceder “dUnicamente” a los partidos politicos a través de
sus representantes ante el Instituto local, la facultad de
presentar denuncias por la promocién ilegal de la imagen
de servidores publicos, todo lo cual contraviene el
principio de legalidad contenido en la Carta Fundamental.
En ese sentido, en la sentencia referida se establece que
acorde con lo dispuesto en el articulo 41 Constitucional,
por cuanto hace a la observancia del principio de legalidad
en tratdndose de denuncias por hechos y actos infractores
de la normativa electoral, la legislacién federal ha
dispuesto en el articulo 362 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, en donde se
prevé que cualquier persona podrd presentar quejas o
denuncias por presuntas violaciones a la normativa
electoral, y en el caso de las personas morales, se
determina que lo hardan por medio de sus legitimos
representantes, en términos de la legislacion aplicable, en
tanto que las personas fisicas lo hardn por su propio
derecho.
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diputados locales
por el principio de
representacion
proporcional.

Consejo  General del Instituto
Electoral de Tamaulipas, la
modificaciéon de la lista de candidatos
a diputados por el principio de
representacidn proporcional en la

Numefo de Actor Responsable | Magistrado Acto Sentido de la resolucion Observaciones
expediente Impugnado
1. Decreté la acumulacién de los
Resolucién juicios de referencia.
emitida al
resolver el | 2. Confirmé la resolucién dictada por
recurso de | la Comisiéon Nacional de Garantias del
inconformidad, Partido de la Revolucién Democratica
que lo declaré|que, entre otras cuestiones, declard
infundado y, | infundado el recurso de En el.asunt.o 9ue Se pre.se.n,ta en e’sta entrega la Sala
confirmé la | inconformidad interpuesto por Superlo.rl estimo que. le ?SISUO la ra;on a la acto.ra en su
designacion de | Magdalena Pedraza Guerrero contra p.retensmn de ser |ncIU|c.I? en la I|§ta de candidatos a
dos férmulas de|el acuerdo emitido por la Comisién deUtad.os de rep.resentamon proporcional en el Estado de
candidatos a | Nacional Electoral del mencionado Tamaulipas, en virtud de haber que_dado en segL’Jn_do lugar
diputados locales | partido, por el que designé a los en lo.s, dos prgcesos estatutarlos. democratlcgs .qe
or el principio de | candidatos a diputados locales por el seleccpn de cand[datos v, de conformidad con ?I Pr|n0|p|o
?epresentacic')n principio de representacion de equidad de gener_o, por lo cgal se det_ermlno que le
Comision proporcional; asi| proporcional, para integrar el corrgsponde ser des.lgnada can(’:ilf:iata a diputada por el
Nacional de como del | Congreso del Estado de Tamaulipas. Part|do.de I.a ReVOIUC'Or.] Democrqtlca, en el tercer lugar de
Garantias del Manuel Acuerdo ACU- la referida lista de candidatos a diputados locales.
SUP-JDC-158/2010 | Magdalena . i , .
y acumulado Pedraza Guerrero Partido .c’ie la Gonzélez CPN-024- 3 R.e\./(’)CO el, gcuerdq emitido por la Lo anterior porque este 6rgano jurisdiccional considerd
Revolucién Oropeza B/2010, Comisiéon Politica Nacional del Partido .
Democrética mediante el cual|de la Revolucién Democratica, en el que el derecho a ser votado de la actor_a f.u? violado por la
y otra la Comisién | que se efectud la designaciéon, entre responsi’:\tl)le, vulnerando c.on. ello los pr|n0|p|os dellproceso
Politica Nacional | otros, de los candidatos a diputados democr'atlco que d’ebe existir en ,todo partldo politico y .eI
del citado partido | locales por el principio de de eq.UIdat,j de ’g_enero que esta previsto por I_a propia
politico asigné | representacién  proporcional  para Constltucmr} Politica, por lo que procede restl'Fqua en el
candidatos a|integrar el Congreso del Estado de goce del mlsr.no, toda vez que en el ac.:uerdo impugnado
diversos  cargos | Tamaulipas. no s_e_’expus!efron Ias_ razones o motlvos que tuvo_lla
de clecoidn Com|5|0f1-PoI|t|ca .Nac.u-)nal del Partldo-lde la Revoluciéon
popular en el|4. Ordené a la referida Comisién Democratlca, .que justificaran la exclusién dglla actora al
Estado de | Politica Nacional que, en el plazo de deS|gnar_cland|datos, a pesar d_e que (_:ontendlo tanto en la
Tamaulipas, entre | 48 horas siguientes a la notificacién Convencién como en el Consejo Electivo.
ellos, los de |de la ejecutoria, presentara ante el
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mencionada entidad federativa,
exhibida originalmente ante la citada
autoridad electoral, en la cual se
coloque en tercer lugar a Magdalena
Pedraza Guerrero Y,
consecuentemente, la responsable
deberd hacer los ajustes necesarios
en la lista, atendiendo a lo dispuesto
por la convocatoria y su normatividad
interna.

5. Vinculé al Consejo General del
Instituto Electoral de Tamaulipas,
para que, en la siguiente sesién que
celebre con posterioridad a la
presentacion de la solicitud de la
Comision Politica Nacional del Partido
de la Revolucion Democrética,
realizada en cumplimiento a lo
ordenado en el fallo, lleve a cabo la
modificacién al registro de candidatos
de ese partido politico.

6. Amonesté publicamente al
Presidente de la Comision Politica
Nacional del Partido de la Revolucién
Democréatica

Determinaciéon de|1. Revocé Ila determinacion de|En el caso la Sala Superior estimé procedente declarar la

Bufete de Magistrado |fecha veintinueve | veintinueve de abril de dos mil diez, | inaplicacién de diversas porciones normativas del articulo

Proyectos, Director encargado del |de abril de dos|contenida en el oficio DJ/159/2010,|146 de la Ley Electoral de Quintana Roo en Ila

Informacién y | Juridico  del engrose: mil diez, | emitido por el Director Juridico del|determinacién impugnada, toda vez que, en concepto de

SUP-AG-26/2010 Andlisis, Instituto Pedro contenida en el|lInstituto Electoral del Estado de |este Organo Jurisdiccional, de la interpretacién del citado
Sociedad Electoral de Esteban oficio Quintana Roo, por el cual hizo del|articulo, se advierte una prohibicién relativa a difundir y

Andénima de | Quintana Roo Penagos DJ/159/2010, actor conocimiento diversas | publicar encuestas y sondeos de opinién durante las

Capital Variable. Lépez. emitido por el |disposiciones relativas a la regulacién | precampafias (de manera previa al inicio de campafas)

Director Juridico | de encuestas o sondeos de opinién en | que no estd debidamente justificada. Lo anterior porque,

3
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disposiciones
relativas a la

regulaciéon de
encuestas o
sondeos de

opinibn en esa
entidad

federativa y
exhorté a la
empresa

demandante para
que ajustara su
conducta a las
aludidas
disposiciones.

Ley Electoral de Quintana Roo, por ser
contrario a la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

3. En términos de lo dispuesto por el
articulo 99 de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos,
comuniquese a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién la determinacién
sobre la inaplicaciéon del articulo 146,
de la Ley Electoral de Quintana Roo,
en las porciones normativas
sefaladas.

Numefo de Actor Responsable | Magistrado Acto Sentido de la resolucion Observaciones

expediente Impugnado
del Instituto | esa entidad federativa y exhorté a la|entre otros elementos, prohibir la publicacién y difusién de
Electoral del | empresa demandante para que ajustara|las encuestas y sondeos de opinibn durante las
Estado de | su conducta a las aludidas | precampanas, restringe el derecho de expresién, pues
Quintana Roo, | disposiciones. durante dicho periodo no existe algin riesgo de producir
por el cual hizo confusién en la ciudadania respecto de la conformacion de
de su|2. Declar6 la inaplicacion, en las|su voto, por el contrario, tal publicaciéon y difusién
conocimiento porciones normativas precisadas en|contribuye a tener una informacién amplia y completa de
diversas esta ejecutoria, del articulo 146 de la|quienes pueden ser los candidatos en la contienda, lo

cual, incluso proporciona mayores elementos para una
mejor reflexién respecto a la opcién electoral.

De igual forma, en la ejecutoria que se comenta, se
estimé que la restriccion de publicar y difundir las
encuestas o sondeos de opinién durante las cuatro horas
posteriores al cierre de casillas, es innecesaria puesto que
no es acorde con el fin perseguido durante ese lapso de
tiempo descrito, consistente en la salvaguarda de la
libertad de la emisiéon del sufragio, puesto que en ese
momento, esto es, después del cierre oficial de casillas, el
electorado ya emiti6 su voto. Razén por la cual, tal
medida se consideré desproporcional, en virtud de que
supone un sacrificio excesivo del derecho o interés sobre
el que se produce la intervencién publica, ya que las
encuestas y sondeos electorales, tienen la finalidad de
informar a la ciudadania respecto de las preferencias
electorales de los ciudadanos el dia de la eleccion, y con
tal restriccién se corre el riesgo de que esa finalidad no se
pueda llevar a cabo, porque para el momento en que se
permita a las personas fisicas y morales encuestadoras
publicar los resultados respectivos, probablemente los
resultados electorales ya sean publicos.
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